Democracia é mais e mais direitos
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Vez ou outra, eu ouco criticas a Constituicdo Federal de 1988, no sentido de ela ter “muitos
direitos”. Cada vez que alguém fala isso, penso que sdo Ulysses Guimardes deve se revirar onde
estiver. Considero a nossa atual Carta muito boa. Sdo esses direitos que ddo ao documento o
apelido de Carta Cidadd, embora tenha sido bastante mexida desde entdo. Houve alguns
importantes avangos em beneficio do povo, mas também houve retrocessos que limitam a
democracia e a cidadania.

Se retomarmos o filésofo francés Claude Lefort, vamos perceber que a criagdo de direito é um
conceito central e fundante da sociedade democratica. Sem a constante criagdo de direitos,
aperfeicoando o sistema, ndo ha democracia. Simples assim. A democracia real §,
necessariamente, popular. Ndo é aristocrdtica, meritocratica e nem tecnicista.

Nesse sentido, ndo hd, de maneira alguma, que se falar em “direitos demais na Constituicdo”.
Um direito escrito ndo é garantia do usufruto desse direito. Apenas abre caminho para as lutas
em busca da efetivagdo dos direitos registrados na Carta e nas leis. Quando alguém fala sobre
“direitos demais”, que “o trabalhador estd custando muito caro”, que “é melhor para a
economia acabar com o 132 saldrio”, que (antigamente) a escraviddo pode prejudicar a
economia, significa que esses emissores querem vender a ideia de que a sociedade e o Estado
n3o tém como dar conta de vida digha a todos. E mais ou menos aquele cliché do cobertor curto
do orgamento do Estado brasileiro (ai, que preguica!), cujo Produto Interno Bruto (PIB) é quase
7,5 trilhdes de reais — e muitas vezes a gente fica mendigando RS 1 bi pra |4 e RS 1bi pra ca.

A nossa Constituicdo garante, por exemplo, que o saldrio-minimo deve dar conta da
alimentacdo, transporte, lazer, escola, saude, moradia, higiene etc. Dada a histéria e o contexto
brasileiros, € uma piada. Se a gente tiver um Estado neoliberal, que transfere aos cidadaos
responsabilidades que seriam de politicas publicas, o potencial de consumo do salario, claro, é
drasticamente reduzido. O valor do plano de saude, por exemplo, é uma ofensa, uma afronta,
um deboche e uma crueldade.

Foucault chamou de “empresario de si” essa ideia sobre o individuo contar menos com o Estado
e muito mais com a sua propria forca. E a pessoa entendida como “capital humano”, a economia
no DNA do individuo. Houve uma radicalizacdo e distor¢do da nocdo liberal de individuo,
desumanizando a pessoa, tentando desconecta-la da coletividade o quanto possivel, além de
desvalorizar a importancia do Estado, de politicas publicas e da solidariedade.

Apds quatro décadas sob um Estado fortemente neoliberal, o povo chileno ndo aguentou: exigiu
uma nova Constitui¢cdo, que agora deve ser elaborada por forcas sociais, mais plurais, solidarias
e inclusivas. A vida sacrificada e dura é um projeto politico, que para ter sucesso depende de
base social. Para isso, é preciso uma estratégia muito eficiente de comunicacdo, de forma a
convencer a populacdo de que medidas prejudiciais a si mesma devem ser adotadas em favor
do bem comum (o tal do “remédio amargo”). Dai a importancia da democracia, também, na
imprensa e na comunicacao.
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Suponhamos que ndo houvesse “tantos direitos” na Constituicdao de 1988. Antes de lutarmos
por direitos, teriamos que gastar décadas ou mesmo séculos de tempo e energia (ou seja, vida)
para, primeiro, inserir conceitos e previsdes sociais em documentos. Seria um imenso atraso nas
lutas sociais. Pensa o quanto de luta ndo foi feita até a efetivacdo da bendita Carta de 88 e da
Declaracgéo Universal dos Direitos Humanos.

A prépria luta por direitos é um direito da democracia ao qual jamais podemos renunciar. Lefort
nos conta que o regime democratico é o Unico da histdria que legitima o conflito. O conflito é
uma construcdo coletiva que, necessariamente, integra a democracia, ndo é uma anormalidade
gue deve ser extinta por ameacar a ordem. Muitas vezes, em debates politicos rasos, ha
comentdarios de que “a sociedade estd dividida”. E ébvio, sempre estard, desde que seja
democratica. No totalitarismo, seja ele de qual fundamento ideoldgico for, ai sim, ndo ha divisao.
Estado, partido, dirigente e sociedade se confundem, sdao “harmoniosos”, unissonos, sao um
corpo so.

Quando alguém disser que o Estado ndo tem condigdes de permitir a vocé aposentaria ou salude
publica respeitosas, por exemplo, possivelmente é a manifestacdo do exercicio de limitar o
desenvolvimento da democracia e da vida plena e em abundancia. Lembremos que direitos ndo
caem do céu enrolados com fitas vermelhas e embrulhados pra presente.



